Sobolew, dnia 4.03.2020 r.

INFORMACJA
0 wyborze najkorzystniejszej oferty oraz odrzuceniu oferty

Na podstawie art. 92 ust. | ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamowien
Publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843, z pézn. zm.), niniejszym informuje, ze w postgpowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu niegraniczonego na:

»Przebudowa ul. Dlugiej na dzialce nr 2383 w Sobolewie”

najkorzystniejsza oferte ztozyta firma:

Konsorcjum firm:

Lider Konsorejum:

F.H.U .BRUK-BUD” Piotr Skoczek

Pogorzel, ul. Swierkowa 31.05-430 Celestynow

Partner Konsorcjum:

Przedsigbiorstwo Robot Drogowych w Otwocku Sp. z 0.0.
Pogorzel, ul. Swierkowa 31, 05-430 Celestynow

na: ,Przebudowa ul. Dlugiej na dzialce nr 2383 w Sobolewie”
za ceng brutto: 372 195,76 zt

Uzasadnienie wyboru:
Zamawiajacy wybral do realizacji zamowienia w/w Wykonawce, gdyz spetnia on warunki udzialu w

postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego zawarte w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
Oferta wybranego wykonawcy jest oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert i w zwigzku z

powyzszym uzyskala najwyzszg liczbe punktow, tj. 100 pkt w wyniku oceny ofert przeprowadzonej przez

Zamawiajgcego.

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze w niniejszym postepowaniu zostaly ztozone oferty:
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1 Przec1sifi:bio|'stwo Robot Drogo.w’ych Lubartow S.A. o N 58.40 40,00 98,40
ul, Krancowa 7 21-100 Lubartow 38238523z | Slat
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Konsorcjum firm:
Lider Konsorcjum:
F.H.U ,BRUK-BUD” Piotr Skoczek

3 Pogorzel, ul. Swierkowa 31,05-430 Celestynow
Partner Konsorcjum: 37219576 2t | 5 lat 60,00 40,00 100,00
Przedsigbiorstwo Robot Drogowych w Otwocku
Sp. zo.0.
Pogorzel, ul. Swierkowa 31, 05-430 Celestynow
Konsorcjum firm:
Lider:
Przedsiebiorstwo Budowy Drdg i Mostéw Sp. z 0.0.

4 | ul. Kolejowa 28 ., 05-300 Minsk Mazowiecki 386 078.92 zt | S lat 57.84 40,00 97.84
Partner Konsorcjom:
ALTOR Sp. z 0.0.
ul. Kolejowa 28, 05-300 Minsk Mazowiecki i




Na podstawie art, 92 ust 1 pkt 3 ustawy Pzp Zamawiajacy informuje, ze w prowadzonym postgpowaniu
zostal odrzucony wykonawea:

EL MAD Firma wielobranzowa
Zabiezki, ul. Zurawinowa 52
05-430 Celestynow

Oferta zlozona przez Wykonawee w postgpowaniu o udzielenie zamo6wienia publicznego zostala ztozona bez
podpisow.

Oferta skladana w postepowaniu musi by¢ podpisana. Jest to oswiadczenie woli i jako takie powinno zosta¢
podpisane przez osoby uprawnione do dokonania tej czynnosci w imieniu wykonawcey. Niepodpisana oferta podlega
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1 jako niezgodna z ustawg w zwiazku z art. 18a pkt 4 ustawy z dnia 22
czerwea 2016 r. 0 zmianie ustawy - Prawo zamowien publicznych oraz niektorych innych ustaw. Stosownie do tresci
art. 18a pkt 4 w/w ustawy .oferty i wnioski o dopuszezenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego oraz o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 25a ustawy zmienianej w art. 1, sklada sig, pod rygorem
niewaznogci, w formie pisemnej, albo - za zgodg zamawiajacego - w postaci elektronicznej, opatrzone odpowiednio
wiasnorecznym podpisem albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym™.

Minimalne wymagania dla zachowania formy pisemnej okresla art, 78 § 1 Kodeksu cywilnego, do ktorego w
sprawach nieuregulowanych przepisami Pzp odsyfa art. 14 tej ustawy (.Do czynnosci podejmowanych przez
zamawiajgcego i wykonawcodw w postepowaniu o udzielenie zamowienia stosuje sie przepisy ustawy z dnia 23
kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, jezeli przepisy ustawy nie stanowig inaczej"). W przypadku o$wiadczenia woli
forma pisemna jest dochowana przez zlozenie wtasnorgcznego podpisu na dokumencie obejmujgcym jego tres¢. Brak
zachowania formy pisemnej zastrzezonej pod rygorem niewaznosci nie moze by¢ w zaden sposob konwalidowany.
Skoro bowiem konieczna przeslanke waznego o$wiadczenia stanowi zachowanie formy pisemnej pod rygorem
niewaznosci. to jej niedochowanie powoduje bezwzgledng niewaznosé czynnodci prawnej (art. 73 § 1 k.c.).
Konstrukeja ta wyltgeza zatem dochowanie tej formy po ztozeniu oferty. Przepis art. 78 § 1 k.c. zakresla minimalne
wymagania dla zachowania formy pisemnej. Jak juz zostalo zaznaczone w przypadku o$wiadczenia woli jest to
zlozenie wlasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym jego tresc.

W wyroku z dnia 03.01.2014r. (sygn. akt KIO 2831/13). lzba orzekla, iz: ,.1. Brak podpisu na dokumencie
obejmujacym o$wiadczenie woli oznacza brak zachowania formy pisemnej”.2. Uznanie, ze oferta pomimo braku
podpisu wykonawcy zostala zlozona skutecznie powoduje, ze Zamawiajacy musialby liczy¢ sie z mozliwoscig
skutecznego uchylenia sie przez wykonawee od skutku wynikajacego z faktu zlozenia oferty.” Dodaé nalezy, iz tres¢
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (dalej SIWZ w rozdziale Xl.pkt.2), wyraznie wskazywala na
koniecznos¢ podpisania oferty przez osoby upowaznione do reprezentowania Wykonawcy. Majac na uwadze
powyzsze jednoznacznie nalezy stwierdzic. iz z uwagi na zlozenie oferty, ktéra nie zawiera wtasnorgcznego podpisu
osoby uprawnionej do wystepowania w imieniu Wykonawcy. nie zachowano wymaganej formy pisemnej zloZenia
oferty. W konsekwencji w oparciu o powolane przepisy art. 89 ust. 1 pkt 1 i pkt 8 ustawy Pzp Zamawiajacy

zobowigzany byl do jej odrzucenia.

Jednoczesnie informujemy. Ze umowa w sprawie zamdwienia publicznego moze by¢ zawarta po uplywie

terminu okreslonego w art. 94 ust. | pki 2 ustawy pzp.




